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1.  Beschreibung des Eingriffsvorhabens und Aufgabenstellung

Im Bereich des Firmengelandes von Unilever in Heppenheim (Langnesestralie) ist der Bau einer
weiteren Halle vorgesehen. Das zu betrachtende Baugrundstick liegt nérdlich der vorhandenen
Firmengebaude unter Einbeziehung eines Firmenstellplatzes im Osten und eines Gehdlzes im
Westen.

Mit der Umsetzung der Planung kdnnen Eingriffe in Lebensraume von geschutzten Arten verbun-
den sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante be-
sonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten MalRnahmen betroffen sein kénnen und
wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden oder minimiert werden kén-
nen.

BfL wurde Anfang Februar 2025 von der CBRE GmbH, Building Consultancy & Project
Management Germany, vertreten durch Herrn Born, Grof3e Gallusstrale 18 in 60312 Frankfurt
mit der Erstellung des Gutachtens beauftragt.

Amt fiir Bodenmanagement Heppenheim A.uszug aus dem
EEE Odenwaldstrae 6 Liegenschaftskataster
——

64646 Heppenheim (BergstraRe) Liegenschaftskarte 1:2000
Hessen

Erstellt am 08.07.2024
Flurstick:  1/14 Gemeinde: Heppenheim (Bergstratie) Antrag: 2026034572
Flur; 6 reis: Bergstrale

Gemarkung: Heppenheim Reglerungsbezirk: Darmstact

Abbildung 1 Flurkarte
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2.

Rechtliche Grundlagen und Methodik

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoéren,

wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschutzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG
definiert.

Far nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemai § 44 Abs. 5
BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

o so sind in diesen Fallen die Verbotstatbestédnde lediglich fur die wild lebenden Tier- und

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fur die die europdischen Vogel-
arten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrte
Verantwortungsarten zu betrachten (die Verordnung liegt nicht vor).

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Ab-
satzes 1 Nr. 3 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
festgesetzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-
Richtlinie aufgefihrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, sind diese ausschlie3lich im Rahmen
der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustéandigen Behdrden von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschliellich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafigeblich giinstigen Aus-
wirkungen auf die Umwelt oder
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5.  aus anderen zwingenden Griinden des uUberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Ar-
tikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine Aus-
nahme nur erteilt werden, wenn fur die Art weiterhin ein gunstiger Erhaltungszustand besteht. Ist
das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend nachgewiesen ist,
dass die Ausnahme den unguinstigen Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert und die Wie-
derherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kann.

Methodik der artenschutzrechtlichen Priafung

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem aktuellen ,Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Pri-
fung in Hessen' (Hessisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz 2015), wonach sich die folgenden Arbeitsschritte ergeben:

o Bestandserfassung und Bestandsbeschreibung
o Projektbeschreibung und Konfliktanalyse
o Malnahmenplanung und

o gdf. Kldarung der Ausnahmevoraussetzungen.
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3. Beschreibung des Geltungsbereichs
3.1  Biotope

Der Eingriffsbereich umfasst eine gréRere Wiesenflache sowie einen im Osten angrenzenden
Firmenstellplatz sowie ein kleines Feldgehdlz im Westen. Vorhandene Biotoptypen sind

. artenarme Mahwiese

. Pflaster- und Rasengittersteinpflaster

« jungeres Feldgehdlz aus Baumen und Blschen zwischen der Mahwiesenflache und ei-
nem LKW-Parkplatz (von der Westerwaldstrale aus erschlossen)

« Gebusche, Brombeerfluren

. Solitarbaume uber Grasfluren ohne Baumhéhlen oder Fledermausquartiere auf der Stell-
platzflache.

Das Umfeld ist durch Firmengebaude gepragt.

Foto 1 Feldgehdlz und Brombeerflur im Westen des Untersuchungsgebietes
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Foto 2 Stellplatzflache im Osten

3.2 Fauna

Als Grundlage fur die Beurteilung der Wirkungen, die mit der Umsetzung der Planung auf die
artenschutzrechtlich relevante Fauna verbunden sein kénnen, erfolgten im Jahr 2025 eine Poten-
zialanalyse in Hinblick auf Fledermause, eine Erfassung von Reptilien und eine avifaunistische
Kartierung.

3.2.1 Avifauna

Die Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna sind nachfolgender Tabelle zu entnehmen.
Sie wurden jeweils von zwei Fachkraften durchgefihrt.

Datum Uhrzeit Witterung

10. April 2025 09.30 - 10.30 bedeckt, 10 °C

10. Mai 2025 08.00 — 08.30 sonnig, 5 °C

27. Mai 2025 07.30 — 08.00 bedeckt, 13 °C

02. Juni 2025 09.15-09.45 sonnig bis leicht bedeckt, 18 °C
Tabelle 1 Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna

Die Ergebnisse werden in Abbildung 2 dargestellt.
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Das Gehdlz im Westen des Untersuchungsbereichs ist Bruthabitat

von

e Elster

e Monchsgrasmicke

e Nachtigall
e Rotkehlchen

o Zilpzalp.

Im Bereich des Stellplatzes briten

e Amsel
e Blaumeise

e Haussperling

e Kohimeise.

Mit Ausnahme der Elster, deren Erhaltungszustand in Hessen ungtinstig/unzureichend ist, han-
delt es sich um verbreitete Brutvogel der Garten und Parkanlagen.

Als Nahrungsgaste wurden Ringeltaube, Rabenkrahe und Bachstelze beobachtet.

|Artname dt. | |wiss. | RL- ||| RL- | Erhaltungszustand | |Nachweis |
D HE

|Amsel | |Turdus merula | | | | | EI |gﬁnstig | |BV |
| Bachstelze ||| Motacilla alba | I | I | |[[NG |
|Blaumeise | |Parus caeruleus | | | | | EI |gﬁnstig | |BV |
|Elster | |Pica pica | | | | | EI |ungﬁnstig/unzureichend | |BV |
|Haussperling | |Passer domesticus | | | | | EI |gﬁnstig | |BV |
|Kohlmeise | |Parus major | | - | | - | EI |gﬁnstig | |BV |
|M6nchsgrasmijcke | |Sy|via atricapilla | | - | | - | EI |gﬁnstig | |BV |
|Nachtiga|l | |Luscinia megarhynchos | | - | | | EI |gﬁnstig | |BV |
|Rabenkréhe | |Con/us corone corone | | | | | EI |giJnstig | |NG |
[Ringeltaube ||[ Columba palumbus - I ]| [otnstia |[[NG |
|Rotkehlchen | |Erithacus rubecula | | | | | III |giinstig | |BV |
|Zilpzalp | |Phy||oscopus collybita | | | | | III |giinstig | |BV |
Tabelle 2 Im Jahr 2025 nachgewiesene Brutvogelarten und Nahrungsgaste

RL D: Ryslavy et al. 2020, RL Hessen: HLNUG 2023

BV
G

<<WN =z

Brutvogel
Nahrungsgast

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

gefahrdet

Arten, die aktuell noch nicht geféhrdet sind, von denen aber zu befiirchten ist, dass sie in den
nachsten zehn Jahren gefahrdet sein werden, wenn bestimmte Faktoren weiterhin einwirken

(Vorwarnliste)

streng geschitzte Art
Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtlinge
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Im Untersuchungsraum nachgewiesene Vogelarten

Abbildung 2
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Hinweise zum Artenschutz

Alle heimischen Vogelarten sind nach der Vogelschutz-Richtlinie geschitzt. Nach Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie streng geschiitzte Arten wurden nicht nachgewiesen.

Ebenfalls streng geschutzt sind die im Gebiet heimischen Greifvogel-Arten gemal® EU-Verord-
nung far Greifvogel - abgeleitet aus dem Washingtoner Artenschutzabkommen. Eine Brut von
Greifvogeln (Horste) wurde nicht beobachtet.

3.2.2 Fledermause
Innerhalb des Untersuchungsbereichs wurden keine Fledermausquartiere festgestellt.

Alle Fledermause sind nach der FFH-Richtlinie Anhang IV streng geschiitzt.

3.2.3 Reptilien

Zum eventuellen Nachweis der Zauneidechse (Lacerta agilis) und/oder der Mauereidechse (Po-
darcis muralis) erfolgten an den in Tabelle 3 genannten Tagen vier Begehungen. Die Begehun-
gen wurden jeweils von zwei Fachkraften vorgenommen. Dabei erfolgte kein Nachweis.

Datum Uhrzeit Witterung

10. April 2025 09.30 - 10.30 bedeckt, 10 °C

10. Mai 2025 09.15-09.30 sonnig, 13,5 °C

27. Mai 2025 09.15-09.35 bedeckt, 15,5 °C

02. Juni 2025 09.15-09.45 sonnig bis leicht bedeckt, 18 °C
Tabelle 3 Begehungstermine zur Erfassung von Reptilien

Die Zauneidechse ist nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschutzt.

4.  Wirkungen des Vorhabens

Mit dem Bau von Firmengebduden verbundene mdgliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die
artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Beseitigung von Habitaten von Geholzbrutern

o Beseitigung von Habitaten von Héhlen- und Nischenbritern (Meisen).
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5.  Bestimmung der prufungsrelevanten Artengruppen

Anhand der Ortsbegehungen im Jahr 2025 und sonstiger vorliegender Informationen kann das
Vorkommen von nach europaischem oder nationalem Recht streng geschitzten Arten aus den
Artengruppen

Flora

Fische

Amphibien

Insekten (einschl. Libellen)
Saugetiere

Spinnen und

Weichtiere

O O O O O O O

mit grof3er Sicherheit ausgeschlossen werden.

Streng geschiitzte Arten aus diesen Gruppen sind aufgrund ihrer Verbreitung und/oder ihrer
Lebensraumanspriche nicht im Gebiet zu erwarten. Das in der artenschutzrechtlichen Prifung
zu betrachtende Artenspektrum umfasst daher die Arten(gruppen) bzw. Gilden

o Geholzbriter
o Hohlen- und Nischenbruter.

5.1  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Nach Anhang IV der FFH-Richtline streng geschutzte Tierarten wurden nicht nachgewiesen
(Eidechsen) bzw. sind nur jagend zu erwarten (Fledermause).

5.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

Fur die nachgewiesenen Vogelarten werden Angaben in der nachfolgenden ,Tabelle zur
Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Vogelarten' (HML 2024)
gemacht (Brutvogel und Nahrungsgaste).

Mit der Elster wurde eine Vogelart mit einem in Hessen unglnstigen/unzureichenden Erhaltungs-
zustand als Brutvogel festgestellt. Fir diese Art erfolgt eine Abfrage in einem Prifbogen aus dem
hessischen Leitfaden fur artenschutzrechtliche Prifungen (HML 2024).
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Tabelle zur Darstellung der Betroffenheit alilgemein haufiger, besonders geschiitzter Vogelarten
Fuar die hier aufgefihrten Arten sind die Verbotstatbestéande in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit
und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher missen diese hau-
figen Arten keiner ausfihrlichen Priifung unterzogen werden — soweit keine gréf3ere Anzahl von Individuen/Brutpaaren betroffen
ist.
Artname Wiss. Vv Bestand in betroffen nach § Erlduterung zur | Hinweise auf Vermei-
Name HE* 44 BNatSchG, Abs. Betroffenheit dungs- / Kompensations-
1 maBnahmen i. R. d. Ein-
griffsregelung
Nr. Nr. Nr.
1! 2 32
Amsel Turdus BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
merula lust von Rodungen
Bachstelze Motacilla NG >6.000
alba
Blaumeise Parus BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
caeruleus lust von Rodungen
Haussper- Passer BV > 6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
ling domesticus lust von Rodungen
Kohlmeise Parus BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
major lust von Rodungen
Monchsgras- | Sylvia BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
miicke atricapilla lust von Rodungen
Nachtigall Luscinia BV > 6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
megarhyn- lust von Rodungen
chos
Rabenkrdhe Corvus NG > 6.000
corone
corone
Ringeltaube Columba NG > 6.000 X X Brutplatzverlust | Vorgaben zum Zeitpunkt
palumbus von Rodungen
Rotkehlchen | Erithacus BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
rubecula lust von Rodungen
Zilpzalp Phyllosco- BV >6.000 X X Brutplatzver- Vorgaben zum Zeitpunkt
pus lust von Rodungen
collybita
Tabelle 4 Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Vogelarten

Arten mit einem in Hessen ungiinstigen Erhaltungszustand

B = ungiinstig/schlecht
gelb = ungunstig/unzureichend
Schutzstatus nach § 7 BNatSchG

§
b

sg
Vv
BV
NG
S

|
1]
*

besonders geschitzte Art

streng geschutzte Art
Vorkommen

Brutvogel (fett markiert)

Nahrungsgast

Status der Art in Hessen

regelmaRiger Brutvogel

Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtlinge
HLNUG 2023

1 Verbotstatbestand im Regelfall nicht von Relevanz, da durch Bauzeitenregelung etc. eine Vermeidung maglich ist.
2 Verbotstatbestand trifft nur fiir regelmaRig genutzte Fortpflanzungsstatten zu
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Von dem Vorhaben betroffene Art

Elster (Pica pica)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[] FFH-RL-Anh. IV-At
|E Europaische Vogelart

Elster Deutschland: - Hessen: -

Rote Liste D: Ryslavy et al. 2020 / Rote Liste HE: HLNUG 2023
RL-Status: 1 Vom Aussterben bedroht / 2 stark gefahrdet / 3 gefahrdet / V Vorwarnliste

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema

EU D (kont. Region) Hessen

Elster FV & XX ut \

F\M guter Zustand - ungunstig / schlecht U1 unglinstig/unzureichend xx es liegt keine Einschatzung vor
Bestandstrend: v =sich verschlechtemd / € =stabil  Quellen: BirdLife Intemational 2020, HLNUG 2023

Index
- 14421
o 13451
P’A\
12038 \
120 11288 o 11023 Yo 1111100 —
e ~ ' 104327 2 10521055105 95
—— 10248 1pnae , e 1047 . 1028
b gl 9e2l0 S76g, o S68eE g 1ty W ponseiRE2 .92 %0157 4c07.5538.05 o 955k45 = O =0
6Ty 20 !
Yo S ‘ﬂ-.m__al"in"m"-g.-*u‘-u#.-o- Vg —tr” \'°'--r_(/
an L]
60

[37]
(=]

0 T T T T T T T T T

1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022
Bestandsentwicklung (Brutzeit) in Deutschland fiir die Jahre 1990 — 2022 (DDA 2025)

Lange Zeit wurde die Elster aufgrund ihres Rufes als Unheilsbringer und Dieb im Volksglauben negativ
betrachtet. In der nordischen Mythologie galt sie als Bote der Todesgéttin Hel. Traditionell wird die Elster
in Europa bejagt, da sie Schaden an Nutztieren oder Populationen von Singvégeln und Niederwild verur-
sachen soll. Die Art ist seit 1994 in Anhang Il Teil A der VSRL aufgeflihrt und darf daher au3erhalb ihrer
Brut- und Aufzuchtzeiten bejagt werden. Allerdings durfen damit ihre Bestande nicht gefahrdet werden.

In Hessen unterliegt die Elster dem Jagdrecht. Die Jagdzeit auf Elstern wurde in der aktuellen
Jagdverordnung (HJagdV 2022) auf den Zeitraum vom 1. August bis zum 15. Januar festgelegt. Laut
Jagdstrecke 2023/24 wurden in Hessen 3.806 Elstern geschossen.

Aufgrund des Bestandsriickgangs in den letzten Jahren wurde der Erhaltungszustand der Art in der
aktuellen Roten Liste (HLNUG 2023) als unglinstig-unzureichend (gelb) eingestuft.
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Eine mdgliche Ursache fir die ansteigenden Bestandszahlen im Siedlungsraum ist die Bejagung der Art in
der freien Feldflur. Im jagdbefriedeten Bereich des Siedlungsraums findet die Elster ungestorte Nistplatze
und Nahrungsflachen in Garten, auf Friedhéfen und in Griinanlagen. Zudem kann die Elster in Siedlungs-
nahe Frallfeinden wie Habicht und Rabenkrahe besser ausweichen. Mittlerweile gehort die Art zu den am
haufigsten beobachteten Gartenvdgeln.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen kann nicht beurteilt werden.

4. Charakterisierung der betroffenen Art
Angaben zur Art im Wesentlichen zitiert aus: Bauer et al. 2005, Griineberg et al. 2013, Siidbeck et al. 2005

4.1 Lebensraumanspriiche, Verhaltensweisen

Die Elster siedelt bevorzugt in halboffener Landschaft mit Wiesen, Hecken und Gehdlzen. GroRraumig
offene Flachen werden ebenso gemieden wie geschlossene Waldgebiete und Héhenlagen. Urspriinglich
kamen Elstern vor allem in der offenen Agrarlandschaft vor. Aufgrund von Veranderungen in der Landnut-
zung hat die Elster seit Mitte des 20. Jahrhunderts ihren Lebensraum ausgeweitet und lasst sich immer
haufiger im Siedlungsraum beobachten. Als Kulturfolger britet die Elster zunehmend in Siedlungen, in Gar-
ten, auf Friedhdéfen und in Parks und Griinanlagen. Mehr als die Halfte des Bestandes in Europa britet
heute Schatzungen zufolge in und am Rand von bebauten Bereichen. Durch Bejagung der Rabenvogel im
AuRenbereich nimmt die Abwanderung aus der offenen Landschaft noch weiter zu.

Die Brutplatze befinden sich entweder in hohen Badumen im oberen Drittel der Baumkrone oder in dornigen,
héheren Strauchern. Das Nest wird meist ab Februar/Anfang Marz von beiden Partnern mit Asten und
Zweigen gebaut und oft mit einem kuppelartigen Dach und einer seitlichen Einflugéffnung versehen.

Der Legebeginn schwankt betrachtlich, in Mitteleuropa liegt der durchschnittliche Legebeginn Anfang April
(4 - 7 Eier); wird ein Gelege vernichtet, kommt es zu Nachgelegen. Ausschlie8lich das Weibchen briitet
und das Mannchen verteidigt das Nest und futtert das Weibchen. Die Jungen schlipfen nach ca. drei Wo-
chen, bis zu zwei Wochen werden sie gehudert und nach 3 bis 4 Wochen verlassen sie das Nest, sind aber
immer noch sechs bis acht Wochen von den Altvégeln abhangig.

Nicht in Partnerschaft lebende Elstern (,Nichtbriter) bilden im Sommer gréRere Trupps. Diese bestehen
aus Vogeln, die zum Briiten noch zu jung sind, solchen, die noch keinen Brutpartner gefunden haben, und
verpaarten Vogeln, die noch kein eigenes Territorium besetzen konnten. Fallt ein Brutpaar weg, wird dieses
schnell durch geschlechtsreife Elstern aus einem Nichtbritertrupp ersetzt.

Elstern haben ein breites Nahrungsspektrum. Sie fressen zur Brutzeit vor allem Insekten und deren Larven,
Wurmer und andere bodenbewohnende Wirbellose, kleine Wirbeltiere, Vogeleier/Nestlinge und Aas. Im
Winterhalbjahr wird auch pflanzliche Nahrung aufgenommen: Samen aller Art, Beeren und andere Fruchte,
Vogelfutter an Futterstellen sowie Essensreste in Abfallen.

Die Elster ist bei uns Standvogel. Im Winter leben Elstern in groBen Schwarmen zusammen und treffen
sich an geeigneten Schlafplatzen.

4.2 \Verbreitung

Die Elster ist in Europa flachendeckend verbreitet. Fiir Europa wird ein Bestand von 19,3 bis 31,3 Mio.
Brutpaaren angegeben (BirdLife International 2021).

In Deutschland ist die Elster mit 375.000 - 555.000 Brutpaaren vertreten. Laut DDA (2025) liegt der Bestand
derzeit unter den Zahlen der Vorjahre.

Der Bestand der Art in Hessen wurde zuletzt auf 30.000 - 50.000 Reviere geschatzt (HGON 2010). Auf-
grund des Bestandsriickgangs in den letzten Jahren wurde der Erhaltungszustand der Art in der aktuellen
Roten Liste (HLNUG 2023) als ungunstig-unzureichend (gelb) eingestuft.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|X| nachgewiesen |:| potenziell

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? [X] ja [ | nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? []ja X nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? X ja [nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet wer-
den? X ja [ nein
(Vermeidungsmafnahmen zunachst unberiicksichtigt)

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja [ nein
s. Tabelle 5 in Kapitel 6.1

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen ein signifikant erhohtes
Verletzungs- oder Tétungsrisiko? [ ]ja X nein
(Wenn JA — Verbotsausldsung)

\ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" trittein. [ ] ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Stoérungen entstehen befristet im Zuge von Rodungs- und Bauarbeiten vor allem durch Larm, Bewegun-
gen und Licht. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population wird jedoch nicht
erwartet.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [ nein
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c) Wird eine erhebliche Storung durch o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ ]ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

7. Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Entfallt

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterla-
gen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen
[] CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

[[] Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigunqg der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnah-
men

DX tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[ ] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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6. Malnahmen zur Vermeidung und Malinhahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat

6.1  MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung missen durchgefiihrt werden, um Stérungen, Tétungen
und / oder Schadigungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von europaischen
Vogelarten i.S.v. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung
der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Bertcksichtigung
dieser Vorkehrungen.

Nr. Art der Malinahme Artbezug

VA1 Geholzrodungen sind nur in der Zeit vom 01. Oktober bis 29. Februar zulassig | Vogel
(§ 39 Abs. 5 BNatSchG).

V 2 | Die ausfihrenden Baufirmen sind vor Beginn der Bauarbeiten tiber das Vorkom- | Végel

men von streng geschiitzten Tierarten zu informieren. Fledermause
Es ist darauf hinzuwirken, dass Funde von streng geschiitzten Tierarten unver-
zuglich der Unteren Naturschutzbehérde gemeldet werden.

V 3 | MaBnahmen zur Vermeidung von Vogelschlag durch Reduktion der Spiegelwir- | Vogel
kung und Durchsichtigkeit bei groReren zusammenhangenden Glasflachen. Fol-
gende MaRnahmen sind hierzu geeignet

+ flachige Markierungen
» halbtransparente Materialien

+ architektonische GestaltungsmafRnahmen oder Vogelschutzfenster nach neu-
estem technischen Stand

» Trennwande (z.B. an Balkonen oder Durchgangen) halbtransparent
» keine spiegelnden Fassadenflachen

V4 | Mallnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Beleuchtung (un- | Vogel
notige Toétung von Insekten, Irritation von Voégeln und Fledermausen) Fledermause

» die Beleuchtung darf nicht Gber den Bestimmungsbereich hinaus strahlen.

» zuldssig sind nur voll abgeschirmte Leuchten (0 % Upward Light Ratio) mit
vollstdndig geschlossenem, staubdichtem Gehause (Schutzklasse IP 65)
und einem fur die meisten Arten wirkungsarmen Farbspektrum (ohne UV-
Anteil, geringer Blaulichtanteil, warmweif3es Licht mit Farbtemperaturen von
1600 — 2400 K, max. 3000 K), deren Oberflache sich nicht auf mehr als 60
°C aufheizt.

» die Lichtpunkthéhen sind mdglichst niedrig zu halten.

+ die héchstzulassige Beleuchtungsstarke betragt 5 Lux fur die Weg- und Zu-
gangsbeleuchtung von Grundsticken sowie 10 Lux fur Hof- und Parkplatz-
beleuchtung.

Tabelle 5 MaRnahmen zur Vermeidung von Stérungen, Tétungen und / oder Schadigungen von
Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten

6.2  MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat

Eine Durchfuhrung vorgezogener MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MaRRnahmen) wird nicht erforderlich.
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7.  Zusammenfassung

Im Bereich des Firmengelandes von Unilever in Heppenheim (Langnesestralie) ist der Bau einer
weiteren Halle vorgesehen. Das zu betrachtende Baugrundstiick liegt nérdlich der vorhandenen
Firmengebaude unter Einbeziehung eines Firmenstellplatzes im Osten und eines Gehdlzes im
Westen.

Mit der Umsetzung der Planung kdnnen Eingriffe in Lebensraume von geschutzten Arten verbun-
den sein. Im Rahmen des Artenschutzgutachtens wird untersucht, wie artenschutzrelevante be-
sonders oder streng geschitzte Arten von den geplanten MaRnahmen betroffen sein kénnen und
wie gegebenenfalls Stérungen und Verluste dieser Arten vermieden oder minimiert werden kén-
nen.

Vorhandene Biotoptypen sind

. artenarme Mahwiese

. Pflaster- und Rasengittersteinpflaster

« jungeres Feldgehdlz aus Baumen und Blschen zwischen der Mahwiesenflache und ei-
nem LKW-Parkplatz (von der Westerwaldstrale aus erschlossen)

« Gebusche, Brombeerfluren

« Solitarbaume Uber Grasfluren ohne Baumhoéhlen oder Fledermausquartiere.

Das Umfeld ist durch Firmengebaude gepragt.

Als Grundlage fur die Beurteilung der Wirkungen, die mit der Umsetzung der Planung auf die
artenschutzrechtlich relevante Fauna verbunden sein kénnen, erfolgten im Jahr 2025 eine Poten-
zialanalyse in Hinblick auf Fledermause, eine Erfassung von Reptilien und eine avifaunistische
Kartierung.

Festgestellt wurden bei der Brutvogelkartierung mit Ausnahme der Elster, deren Erhaltungszu-
stand in Hessen ungunstig/unzureichend ist, verbreitete Brutvogel der Garten und Parkanlagen.

Innerhalb des Untersuchungsbereichs wurden keine Fledermausquartiere festgestellt.

Zum eventuellen Nachweis der Zauneidechse (Lacerta agilis) und/oder der Mauereidechse (Po-
darcis muralis) erfolgten vier Begehungen. Dabei erfolgte kein Nachweis.

Mit dem Bau von Firmengebduden verbundene mdgliche Wirkfaktoren in Hinblick auf die
artenschutzrechtlich relevante Fauna sind

o Beseitigung von Habitaten von Gehdlzbritern
o Beseitigung von Habitaten von Héhlen- und Nischenbrutern (Meisen).

Nach Anhang IV der FFH-Richtline streng geschitzte Tierarten wurden nicht nachgewiesen
(Eidechsen) bzw. sind nur jagend zu erwarten (Fledermause).

Fur die nachgewiesenen Vogelarten werden Angaben in der ,Tabelle zur Darstellung der
Betroffenheit allgemein haufiger, besonders geschitzter Vogelarten* (HML 2024) gemacht
(Brutvdgel und Nahrungsgaste).
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Mit der Elster wurde eine Vogelart mit einem in Hessen ungtinstigen/unzureichenden Erhaltungs-
zustand als Brutvogel festgestellt. Fir diese Art erfolgte eine Abfrage in einem Prifbogen aus
dem hessischen Leitfaden fiir artenschutzrechtliche Prifungen.

Ergebnis ist, dass unter Beachtung der in Kapitel 6.1 genannten Vermeidungsmafinahmen kein
Verbotstatbestand eintritt.

Eine Durchfiihrung vorgezogener MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-Malnahmen) wird nicht erforderlich.

Hinweise:

o Es wird empfohlen, Quartiere fiur Fledermause in Fassaden zu integrieren (Fledermaus-
tafeln oder —steine). Fledermaussteine wurden speziell fur den Einbau in Fassaden ent-
wickelt. Sie sind wartungsfrei und lassen sich in Putz- oder Ziegelwande integrieren.
Scheinwerfer und Bewegungsmelder sollten nicht in der Nahe angebracht werden.

o An die Gebaudefassaden und an Baume sollten Nistmoglichkeiten fur Hoéhlen und
Nischenbriter angebracht werden.

o Bei der Anlage von Grinflachen sollte auf eine Verwendung von Geovlies/Folien und
Steinschuttungen verzichtet werden. Diese Stoffe beeintrachtigen die 6kologische
Bodenfunktion.

o Zaune sollen einen Mindestabstand von 20 cm vom Boden haben, damit sie fiir Kleintiere
durchgéangig sind.

Aufgestellt

Wiesbaden, den 20. Juni 2025

Blro flUr Landschaftsékologie
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